Zagnansk 19.12.2022r.

INFORMACIJA O WYBORZE OFERT W CZESCI I, 11, 111, 1V, V, VI
| UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W CZESCI VII KIEROWANA DO WYKONAWCOW

Nr sprawy ZSL.D.271.14.2022

BZP 2022/BZP 00452051/01
Zamawiajacy:

Zespot Szkét Lesnych im. R. Gesinga
w Zagnansku ul Spacerowa 4
26-050 Zagnansk

Dotyczy:

Dostawa artykutéw spozywczych, pieczywa, warzyw i owocéw, mrozonek, nabiatu, miesa i wedlin
oraz drobiu do Zespotu Szkot Lesnych im. Romana Gesinga w Zagnarisku ul. Spacerowa 4, 26-050
Zagnansk.

I. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust 1 Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) — zwanej dalej PZP, zamawiajacy informuje, ze dokonat
wyboru ofert najkorzystniejszych w poszczegdlnych czesciach:

Cze$énrl

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe ,Pingwinek” Jerzy Swiercz, Anna Swiercz
Spoétka Jawna, 25-320 Kielce, ul. Domaszowska 94, cena wykonania zamdwienia: 49 685,00 zt brutto.
Uzasadnienie wyboru: Oferta Wykonawcy Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe
»Pingwinek” Jerzy Swiercz, Anna Swiercz Spétka Jawna, 25-320 Kielce, ul. Domaszowska 94, spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.

Tre$¢ oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia. Oferta ztozona przez w/w
Wykonawce uzyskata maksymalng ocene punktowg sposrdod ofert podlegajacych ocenie na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. 239 wust. 1 ustawy Pzp: ,Zamawiajacy
wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w dokumentach
zamowienia”.

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty | Cena oferty | Termin Termin taczna
oferty wykonawcy brutto zt Punkty ptatnosci | ptatnosci | punktacja
60% Punkty
40%
Przedsiebiorstwo Produkcyjno- 49 685,00 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt

Ustugowo-Handlowe ,,Pingwinek” Jerzy
Swiercz, Anna Swiercz Spétka Jawna, 25-
320 Kielce, ul. Domaszowska 94.

Zadna oferta nie zostata odrzucona, a wykonawcy nie podlegali wykluczeniu z postepowania.



https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0019/41842/D2019000184301.pdf?bustCache=83110169

Cze$é nr2

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez Wykonawce:
Dardréb Sp. z 0.0 Wolnosci 43, 26-050 Piekoszéw, cena wykonania zamdwienia: 28 680,00 zt brutto.
Oferta Wykonawcy Dardréb Sp. z 0.0 Wolnosci 43, 26-050 Piekoszow spetnia warunki udziatu
W postepowaniu.

Tre$¢ oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Oferta ztozona przez w/w
Wykonawce uzyskata maksymalng ocene punktowg sposrdod ofert podlegajacych ocenie na
podstawie kryteriow ofert okreslonych w dokumentach zamédwienia.
239 wust. 1

wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach

oceny

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. ustawy Pzp: ,Zamawiajacy

zamowienia”.
Streszczenie oceny i pordwnania ztozonych ofert:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty | Cena oferty | Termin Termin taczna
oferty wykonawcy brutto zt punkty ptatnosci | ptatnosci | punktacja
punkty
1 Dardréb Sp. z 0.0 Wolnosci 43, 26- 28 680,00 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
050 Piekoszéw
5 HURT-Detal Eko-dréb Elzbieta Musiat, ul. | 28 780,00 59,8 pkt 30 dni 40 pkt 99,8 pkt
Piotrkowska 66, 26-300 Opoczno
Zaktad Przetwérstwa Miesnego 34 550,00 49,8 pkt 30 dni 40 pkt 89,8 pkt
3 Nowakowski Sp. z 0.0, Dgbrowa 6, 26-
332 Stawno

Zadna oferta nie zostata odrzucona, a wykonawcy nie podlegali wykluczeniu z postepowania.

Czeéc nr 3

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe POLARIS Matgorzata Gruszczyriska, ul. Zotnierska 20a, 62-
800 Kalisz, cena wykonania zaméwienia: 74 681,95 zt brutto.

Oferta Wykonawcy Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe POLARIS Matgorzata Gruszczynska,
ul. Zotnierska 20a, 62-800 Kalisz spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Tre$¢ oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamédwienia. Oferta ztozona przez w/w
Wykonawce uzyskata maksymalng ocene punktowg sposrdd ofert podlegajgcych ocenie na
podstawie kryteriow ofert okreslonych w dokumentach zamodwienia.
239 ust. 1

wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w dokumentach

oceny

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy

zamowienia”.
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty | Cena oferty | Termin Termin taczna
oferty wykonawcy brutto zt punkty ptatnosci | ptatnosci | punktacja
punkty
1 Almax —Dystrybucja Sp. z 0.0. 90 253,19 49,6 pkt 30 dni 40 pkt 89,6 pkt
Panienszczyzna, 21-002 Jastkéw
Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe | 74 681,95 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
2 POLARIS Matgorzata Gruszczynska, ul.
Zotnierska 20a, 62-800 Kalisz
3 | Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe 84 328,11 brak Oferta




Staszicowskich 126, 25-808 Kielce

4p, 27-200 Starachowice

Oferty odrzucone:

W czesci 3 postepowania zostata odrzucona oferta firmy Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe
,MIR” Robert Guca Al. Gornikow Staszicowskich 126, 25-808 Kielce

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP, , Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia”. Z uwagi na powyzsze Zamawiajgcy
informuje, iz odrzucit ofertg Wykonawcy: Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe ,MIR” Robert Guca
Al. Gérnikéw Staszicowskich 126, 25-808 Kielce

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy w specyfikacji przedmiotu zamdwienia zawart opis kryteriow, ktdrymi bedzie sie
kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.

Jako kryterium nr 2 oceny ofert przyjat warunki ptatnosci faktur (waga 40%).

Wykonawca w ztozonej ofercie w formularzu ofertowym nie podat termin ptatnosci faktur, w zwigzku
z czym Zamawiajgcy nie mégt dokonaé prawidtowego badania ofert a w konsekwencji poréwnania
ofert.

Zgodnie z art. 223 PZP niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajagcym a wykonawca
negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187 PZP dokonywanie
jakiejkolwiek zmiany w jej tresci.

Cze$énr4

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez Wykonawce:

Firma Handlowa STARMLECZ Tkaczuk Adam ul. Zgodna 4b, 27-200 Starachowice, cena wykonania
zamowienia: 190 104,40 zt brutto.

Oferta Wykonawcy Firma Handlowa STARMLECZ Tkaczuk Adam ul. Zgodna 4b, 27-200 Starachowice
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Tre$¢ oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamodwienia. Oferta ztozona przez w/w
Wykonawce uzyskata maksymalng ocene punktowg sposrdd ofert podlegajgcych ocenie na
podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.
Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. 239 wust. 1 ustawy Pzp: ,Zamawiajacy
wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w dokumentach
zamowienia”.

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty | Cena oferty | Termin Termin taczna
oferty wykonawcy brutto zt punkty ptatnosci | ptatnosci | punktacja
punkty
Firma Handlowa STARMLECZ Tkaczuk 190 104,40 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt

Adam ul. Zgodna 4b, 27-200
Starachowice

Zadna oferta nie zostata odrzucona, a wykonawcy nie podlegali wykluczeniu z postepowania.

Cze$¢ nr5
Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez Wykonawce:

,MIR” Robert Guca Al. Gornikéw odrzucona

PW MAT Marzena Tkaczuk ul. Zgodna 84 434,00 53,1 pkt 30 dni 40 pkt 93,1 pkt




Zaktad Przetworstwa Miesnego Nowakowski Sp. z 0.0, Dgbrowa 6, 26-332 Stawno, cena wykonania
zamoOwienia: 157 589,50 zt brutto.

Oferta Wykonawcy Zaktad Przetwérstwa Miesnego Nowakowski Sp. z 0.0, Dabrowa 6, 26-332
Stawno spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Tres¢ oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamodwienia. Oferta ztozona przez w/w
Wykonawce uzyskata maksymalng ocene punktowg sposréd ofert podlegajgcych ocenie na
podstawie ofert okreslonych w dokumentach zamédwienia.
239 ust. 1

wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych w dokumentach

kryteriow oceny

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. ustawy Pzp: ,Zamawiajacy

zamowienia”.
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty | Cena oferty | Termin Termin taczna
oferty wykonawcy brutto zt punkty ptatnosci | ptatnosci | punktacja
punkty
Sokotéw Spotka Akcyjna Centralne Biuro | 170 755,75 55,4 pkt 30 dni 40 pkt 95,4 pkt
1 Cen, Aleja 550-lecia 1, 08-300 Sokotow
Podlaski
) Dardréb Sp. Z 0.0 Wolnosci 43, 26-050 164 763,50 57,4 pkt 30 dni 40 pkt 97,4 pkt
Piekoszéw
3 HURT-Detal Eko-dréb Elzbieta Musiat, ul. | 163 641,50 57,8 pkt 30 dni 40 pkt 97,8 pkt
Piotrkowska 66, 26-300 Opoczno
Zaktad Przetwdrstwa Miesnego 157 589,50 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
4 Nowakowski Sp. z 0.0, Dgbrowa 6, 26-
332 Stawno

Zadna oferta nie zostata odrzucona, a wykonawcy nie podlegali wykluczeniu z postepowania.

Cze$é nr6

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez Wykonawce:

Ztoty tan Jolanta Gwiazda, Marek Domanski Spélka Cywilna 25-150 Kielce O$. Barwinek 28, cena
wykonania zamdwienia: 80 800,00 zt brutto.

Oferta Wykonawcy Ztoty tan Jolanta Gwiazda, Marek Domanski Spélka Cywilna 25-150 Kielce Os.
Barwinek 28, spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Tre$¢ oferty odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamodwienia. Oferta ztozona przez w/w
Wykonawce uzyskata maksymalng ocene punktowg sposrdod ofert podlegajacych ocenie na
podstawie ofert okreslonych w
239 wust. 1
wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach
zamowienia”.

kryteriéw oceny dokumentach zamowienia.

Podstawa prawna dokonanego wyboru: art. ustawy Pzp: ,Zamawiajacy

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty | Cena oferty | Termin Termin taczna
oferty wykonawcy brutto zt punkty ptatnosci | ptatnosci | punktacja
punkty
SPOLEM Powszechna Spoétdzielnia 110 254,40 44 pkt 30 dni 40 pkt 84 pkt
1 | Spozywcéw 25-311 Kielce, ul. Sw.
Leonarda 6
2 | Ztoty tan Jolanta Gwiazda, Marek 80 800,00 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt




Domanski Spolka Cywilna 25-150
Kielce Os. Barwinek 28

Zadna oferta nie zostata odrzucona, a wykonawcy nie podlegali wykluczeniu z postepowania.

II.ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W CZESCI VII

1. Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 255 ust 2 Ustawy z dnia 19 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) zwanej dalej PZP, uniewaznia postepowanie
w czesci VIl Warzywa i owoce - wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu.
W przedmiotowym postepowaniu ztozono cztery ofert, ktére podlegaty odrzuceniu.
Uzasadnienie prawne i faktyczne:
Zgodnie z art. 255 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu.
1) Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP, ,, Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia”. Zamawiajgcy odrzucit oferty
Wykonawcow:
o Firma Handlowo-Ustugowa Andrzej Wdijcik, Porgbki 105, 26-004 Bieliny
o Hurtownia Owocow | Warzyw S.C. Sylwia Groniecka Grzegorz Groniecki ul. Zbozowa 21,
25 416 Kielce
o Sprzedaz Hurtowa | Detaliczna Warzyw | Owocéw Sylwia Mazurczak ul. Zbozowa 21, 25-416
Kielce
Zamawiajgcy w specyfikacji przedmiotu zamowienia zawart opis kryteriéw, ktérymi bedzie sie
kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteridw i sposobu oceny ofert.
Jako kryterium nr 2 oceny ofert przyjat warunki ptatnosci faktur (waga 40%). Wykonawcy: Firma
Handlowo-Ustugowa Andrzej Wéjcik, Hurtownia Owocéw | Warzyw S.C. Sylwia Groniecka Grzegorz
Groniecki, Sprzedaz Hurtowa | Detaliczna Warzyw | Owocow Sylwia Mazurczak w ztozonych ofertach
w formularzu ofertowym nie podali terminu pfatnosci faktur, w zwigzku z czym Zamawiajacy nie
mogt dokonac prawidtowego badania ofert a w konsekwencji porownania ofert.
Zgodnie z art. 223 PZP niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a wykonawca
negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187 PZP dokonywanie
jakiejkolwiek zmiany w jej tresci.
2) Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy PZP z uwagi na niezgodnos¢ z art. 63 ustawy PZP
Zamawiajgcy odrzuca oferte, ktdra nie jest opatrzona wtasciwym podpisem elektronicznym oraz na
podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP, ,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia”.
Wykonawca PHU CITROMAR Marian Lamczyk Lamczyk ul. Skrajna 25, 25-650 Kielce ztozyt oferte bez
opatrzenia wiasciwym podpisem elektronicznym.
Wykonawca PHU CITROMAR Marian Lamczyk w ztozonej ofercie nie podat w formularzu cenowym,
bedacym integralng czescig oferty, cen oferowanych artykutdw od pozycji 50 do pozycji 61,
w zwigzku z czym Zamawiajgcy nie moégt dokonaé prawidtowego badania ofert, a w konsekwencji
poréwnania ofert.

Zestawienie ofert odrzuconych:

Nr

oferty wykonawcy brutto zt punkty ptatnosci | ptatnosci | punktacja

Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty | Cena oferty | Termin Termin taczna




punkty

Firma Handlowo-Ustugowa Andrzej 146,783,00 Oferta
Woijcik, Porgbki 105, 26-004 Bieliny odrzucona
Hurtownia Owocéw | Warzyw S.C. Sylwia | 143 251,00 Oferta
Groniecka, Grzegorz Groniecki ul. odrzucona
Zbozowa 21, 25 416 Kielce

Sprzedaz Hurtowa | Detaliczna Warzyw | | 124 432,00 Oferta
Owocoéw Sylwia Mazurczak ul. Zbozowa odrzucona
21, 25-416 Kielce

PHU CITROMAR Marian Lamczyk ul. 108 992,00 30 dni Oferta
Skrajna 25, 25-650 Kielce odrzucona

Signed by /

Jacek Wolski

Date / Data:
2022-12-19
09:24

Podpisano przez:

( podpisano kwalifikowanym

Dyrektor (-) Jacek Wolski

Podpisem elektronicznym )




		2022-12-19T09:24:04+0100




